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1959: Eesti looduskaitse asub loodust 

„rekonstrueerima“

 „Kui kõnelda Eesti kaunitest maastikest, on vaja kõige 

lähemas tulevikus lahendada ... ka [nende] 

rekonstrueerimise küsimused. Looduslikest protsessidest 

on meie kauni maastiku nuhtluseks maastiku täiskasvamine 

lepavõsaga, rea klassikaliste paljandite kinnivarisemine kui 

ka mõnede veekogude looduslik reostumine ja 

kinnikasvamine. Järelikult ei saa looduskaitse tegelda ainult 

looduse konserveerimisega mistahes olekus (nagu seda 

tehti alles mõnikümmend aastat tagasi), vaid ta peab 

vältima ka looduse muutumist teaduslikult ja esteetiliselt 

halvema suunas.“ Kumari, E. 1959. Eesti kaunid maastikud ja nende kaitse. 
Sirp ja Vasar, 20. XI 1959



Teadlase kolm kokkupuudet 

ökoloogilise taastamisega

 Modelleerija: millised on ökosüsteemid tulevikus?

 Moraalifilosoof: milline tulevik oleks parem ja 

miks? Ja mis siis?

 Poliitikanõustaja: kusagil on plaan...

Me taastame tulevikku
- Missugust? 

- Kellele?

- Millise tuleviku asemel?



süva-

määramatus

Maier et al. 2016 Environ. Modell. Softw.
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×

×
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alternatiivsed 

otsused

Pika prognoosi dilemma:

 rohkem infot

 ootamatud pöörded

aga

 ebapraktilisem

 ebakindlam

Weitzman 2009 Rev. Econ. Stat.

2

3
Ökoloogia „3. seadus“

Loodus teab paremini

Probleem: teadmus tuleviku kohta on piiratud



Mari ja Mardi lood

 Ökoloogiline taastamine: 

Eesmärgipärane sekkumine 

ökosüsteemide arengusse 

väärtuslikuma seisundi 

saavutamiseks

 Tulevikumääramatus: 

Loodusel on alati tulevik 

Mida püüda muuta?  

Mida tingimata vältida?



Kuidas arvestada piiratud teadmusega, kui 

planeerime „tuleviku taastamist“?

Lõhmus 2025 Restor. Ecol.

 „Kõik või mitte 

midagi!“ juhtum



 Võib minna nii või naa

N: kliimamuutuse, võõrliikide, 

taudide mõjud

 Kaalugem kõiki variante

Nature knows best alati laual

 Vältigem halvimat

N: suured kulud + kaotatud 

alternatiivid

Tüüp 1: alternatiivsed ökoloogilised 

arenguteed ja tulevikuseisundid

Van der Velde jt 2021 PNAS



Tüüp 2: osaline taastumine kui reaalsus vs. 

„loodame parimat“

 Liialdatud ootused kiirele ja 

täielikule taastumisele soosivad:

- riskantseid sekkumisi 

- tulemuste valikulist esitamist 

 Kaalugem:

- kõige tõenäolisemat tulevikuseisundit

- mittesekkumise pikaajalist toimet

- olemasolevaid väärtusi

Sootaastamisel 

tekitatud häiring 

(Parika raba)



Tüüp 3: ettevaatust teadmiste ülekandel!

 Teadmised on alati kogutud varem, 

enamasti ka mujal

- sihtseisundi määramatus

- ei pruugi tulla „keskmine tulemus“

 Kindel, et loodus midagi teeb 

- pilootuuringu tähtsus

- suure määramatuse korral 

heterogeenne, leebe, 

eksperimentaalne taastamine

Pärna lopsakas järelkasv 

üraskikuusikus



Tüüp 4: mitmekesised vaated „loodusele“ ja 

selle väärtustele

 Mitu pead on ikka mitu pead! 

- looduskultuur, kaasamiskultuur, 

arutelukultuur

- teadmuse terviklik käsitlus

 Prioriteedid:

- vältida moraalset reostust ja 

kampaaniaid

- kuulamine ja konsensuslikkus

- eri eesmärgid eri kohtades

Tasakaalustunud mets 

või hävinud märgala?

Riskantne sekkumine: 

vana soostunud mets 

sihtkaitsevööndis, 19. 

saj. kuivendus



 Taastamisotsusele lisaks mõjutab 

taastamisala tulevikku hulk teisi otsuseid

- riskirühm: „läbisurutud“ pikaajalist tuge 

nõudev otsus, mille toetus võib muutuda

- tulevikuvõimaluste kujundamine

 N: pärandkooslused viljakatel muldadel

- Nature knows best välistamine, 

lühiajaline kuluarvestus

- vaja mitut ajaperspektiivi, täpseid 

sihtliike või -seisundeid

Tüüp 5: pikaajaline kulu ja korraldus

Lõhmus 2025 Restor. Ecol.

Mäetaguse „puisniit“ 

2009.



Tüüp 6: taastamise avalik kuvand 

mõjutab looduskaitset laiemalt

 Võimalused: teaduspõhisus, tasakaalukus, koostöö

 Riskid: näiv või tegelik looduskahju, 

topeltstandardid

 Olulised fookused:

- loodushoidlike inimeste ühendamine

- ettevaatusprintsiip sekkumistes

„Pleistotseeni pargi“ idee (Zimov 2005)

Windirsch jt 2022 Front. Environ. Sci.



Kokkuvõte: ökoloogilise taastamise 

tulevikumääramatus…

 … on suur, eriti kaugema tuleviku ja vahendite optimaalse 

jaotamise osas

 … on vaadeldav kuue erineva põhivormina

 … mille arvestamine ja leevendamine võiks olla osa taastamise 

planeerimisest ja heast tavast.


	Slide 1: Millist loodust  vajab tulevik?
	Slide 2: 1959: Eesti looduskaitse asub loodust „rekonstrueerima“
	Slide 3: Teadlase kolm kokkupuudet ökoloogilise taastamisega
	Slide 4: Probleem: teadmus tuleviku kohta on piiratud
	Slide 5: Mari ja Mardi lood
	Slide 6: Kuidas arvestada piiratud teadmusega, kui planeerime „tuleviku taastamist“?
	Slide 7: Tüüp 1: alternatiivsed ökoloogilised arenguteed ja tulevikuseisundid
	Slide 8: Tüüp 2: osaline taastumine kui reaalsus vs. „loodame parimat“
	Slide 9: Tüüp 3: ettevaatust teadmiste ülekandel!
	Slide 10: Tüüp 4: mitmekesised vaated „loodusele“ ja selle väärtustele
	Slide 11: Tüüp 5: pikaajaline kulu ja korraldus
	Slide 12: Tüüp 6: taastamise avalik kuvand mõjutab looduskaitset laiemalt
	Slide 13: Kokkuvõte: ökoloogilise taastamise tulevikumääramatus…

